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Nadzorni odbor

Datum: 29. 12. 2023
Stevilka: 032-0021/2023

Na podlagi 32. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi {(Uradni list RS, §t. 94/07, 76/08, 79/08,
51/10, 4012, 14/15, 11/18, 30/18, 61/20 in 80/20), 35., 38. in 42. Clena Statuta Mestne obéine
Novo mesto (DUL, §t.14/19) in 43. &lena Poslovnika o delu Nadzornega odbora Mestne obéine
Novo mesto (DUL, §t. 13/23) ter doloéil Pravilnika o obveznih sestavinah porodila nadzornega
odbora (Uradni list RS, §t. 23/09), je Nadzorni odbor Mestne obgine Novo mesto na 15. redni
seji dne 29. 12. 2023 sprejel

KONCNO POROCILO O OPRAVLJENEM NADZORU NAD PORABO SREDSTEV
MESTNE OBCINE NOVO MESTO NA PRORACUNSKI POSTAVKI STROSKI PRAVNIH IN
UPRAVNIH STORITEV V LETU 2022

Nadzorni odbor v sestavi:

Marjetka Kastreve, predsednica

mag. Marko VrhovSek, namestnik predsednice
Anton Repové, &lan

Mateja Ribi¢, ¢lanica

Tomaz Slana, &lan

Martina Vrhovnik, ¢lanica

mag. Klementina Zeme, Clanica
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Izvajalka nadzora:
mag. Klementina Zeme

Nadzorovani organ:
Mestna obcina Novo mesto, Seidlova cesta 1, 8000 Novo mesto

Odgovorna oseba nadzorovanega organa:
mag. Gregor Macedoni, Zupan

1. UVODNI DEL
1.1. Pravna podlaga za izvedbo nadzora

Nadzorni odbor Mestne obéine Novo mesto (v nadaljevanju NO) predstavlja, v skladu z 38.
élenom statuta Mestne obéine Novo mesto (DUL §t.14/19 z dne 24. 4. 2019 — v nadaljevanju:



namenskost in smotrnost porabe sredstev obginskega proracuna ter nadzoruje finanéno
poslovanje s proracunskimi sredstvi.

Clanica NO je v mesecu novembru 2023 na podlagi programa dela NO za leto 2023, ki je bil
sprejet na 3. redni seji NO z dne 14. 3. 2023 ter na podlagi sklepa o izvedhi nadzora §t.;: 032-
0021/2023 z dne 31. 8. 2023, opravila nadzorni pregled nad porabo sredstev Mestne obéine
Novo mesto na proradunski postavki stroski pravnih in upravnih postopkov v letu 2022.

1.2. Predmet in vsebina nadzora

Predmet nadzora je ugotavijanje zakonitosti, namenskosti, smotrnosti, transparentnosti in
gospodarnosti poslovanja s preratunskimi sredstvi MO NM.

1.3. Namen in cilj nadzora
Namen nadzora je preveriti skladnost poslovanja z zakoni in podzakonskimi predpisi.

Cilj nadzora je izrek mnenja o pravilnosti poslovanja ter odprava morebitnih nepravilnosti in
podaja priporocil in predlogov za nadaljnje poslovanje nadzorovane osebe.

1.4. Zakonske in druge pravne podlage

e Zakon o lokalni samoupravi (Ur. . RS, &t. 94/07 — s spremembami in dopolnitvami},

s Zakon o javnem narocanju (ZJN-3 — Ur. . §t. 81/15 — s spremembami in dopolnitvami),

» Zakon o izvrdevanju proraduna Republike Slovenije za leto 2022 in 2023 (Ur. I. st
187/2021 - s spremembami in dopolnitvami),

s Pravilnik o cbveznih sestavinah porogila Nadzornega odbora obéine (Ur. I. RS ét.
23/09),

s Statut Mestne ob&ine Novo mesto (DUL §t. 14/19),

¢ Program dela NO MO NM za leto 2023,

¢ Sklep o izvedbi nadzora NO MO NM 032-0021/2023 z dne 31. 8. 2023,

¢ Poslovnik o delu NO MO NM (DUL 8t. 13/23),

s Statut Mestne obgine Novo mesto (DUL &t. 14/19),

+ Pravilnik o oddaji javnih narodil, katerih ocenjena vrednost je niZja od meje vrednosti
za uporabo zakona o javhem naroéanju t.; 430-0001/2022 —~ 1 z dne 4.1. 2022,

» QOdlok o proracunu Mestne obéine Novo mesto za leto 2022 (DUL &t 22/2020),

s Qdvetniska tarifa (Ur. I. 5t. 2/15 s spremembami in dopolnitvami).

1.5. Predstavitev nadzorovane osebe

MO NM je ena od dvanajstih mestnih obcin v Republiki Sloveniji z osrednjim in najvedjim
naseljem Novo mesto.

Povr§ina MO NM zna8a 298,5 kvadratnih kilometrov. Po podatkih Statistiénega urada RS
(sredileta 2021) v obcini prebiva 37.340 prebivalcev, od tega priblizno 18.800 moskih in 18.540
zensk. V obcini je 23.389 aktivno zaposlenih.

Nadzorovana oseba je obéinska uprava MO NM, Seidlova cesta 1, 8000 Novo mesto,
www.novomesto.si, sifra dejavnosti 75.110, davéna Stevilka SI487681. Obcéinsko upravo



sestavlja pet organizacijskih enot. Odgovarna oseba je Zupan, ki usmerja in nadzira ob&insko
upravo. Delo obginske uprave neposredna vodi direktorica obginske uprave.

Obcinska uprava v okviru svojih pravic in dolznosti opravlja upravne, strokovne, crganizacijske
in druge naloge, ki jih v skladu z zakonodajo izvaja za zadovoljevanje potreb ob&anov na
podroéjih, dolo¢enih z Odlokom ¢ organizaciji in delovnih podrocjih ob¢inske uprave MO NM.
Pri svojem delu je samostojna in deluje v okviru Ustave RS, zakonov, Statuta MO NM in drugih
veljiavnih predpisov.

1.6. Kraj in éas nadzora
Izvajalka nadzora je pri nadzoru uporabljala metodo pregledovanja dokumentacije.

V &asu izvedbe nadzora je z izvajalko nadzora sodelovala podsekretarka — obcinska
odvetnica. Dne 10. 11. 2023 je izvajalka nadzora posredovala po mailu podsekretarki —
obcinski odvetnici — vpraganja, povezana z izvedbo nadzora na podrocju pravne pomodi pri
urejanju zemljiSkoknjiznih zadev. Dne 14. 11. 2023 ji je izvajalka hadzora posredovala dodatne
zahteve po dostavi listin — odredb o izvedenih placilih odvetnidkih storitev, opravljenih v sodnih
postopkih. V postavljenem roku do 16. 11. 2023 je izvajalka nadzora pridobila vsa zahtevana
pojasnila in listine.

Pri nadzoru je izvajalka nadzora zasledovala zakonitost, gospodarnost, transparentnost,
smotrnost in pregiednost pri oddaji javnega naroéila, katerega ocenjena vrednost je niZja od
mejne vrednosti za uporabo zakona o javnem naro¢anju {kartica financnega knjigovodsiva -
konto 220000} ter pri oddaji narotil za zastopanje v sodnih postopkih odvetnidkim druZzbam oz.
odvetnikom (kartica finanénega knjigovodstva - konto 402920 - Sodni strodki, storitve
odvetnikov, soednih izvedencev, tolmadev, notariev in drugih) kot tudi pravilnost zaratunavanja
vseh teh storitev.

V povezavi s samo izvedbo nadzora so bile pregledane pravne storitve, in sicer pravna pomoé¢
pri urejanju zemlji§koknjiznih zadev in pravilnost zaraéunavanje teh storitev na podlagi
povabila k oddaji ponudbe, ki se je vodilo pod &t.: 478-0071/2022-1 z dne 6. 4. 2022 ter
pravilnost zaradunavanja odvetniskih storitev pri zastopanju v sodnih postopkih, in sicer
sodnem postopku opr. &t.: VIl Pg 1501/2021 (toZba - hidravlitne izboliSave vodovodnega
sistema na obmod¢ju Dolenjske); v sodnem postopku opr. &t.: VII Pg 1480/2017{toZba IBE d.d.
zoper MO NM) in sodnem postopku opr. &t.: | Pg 100/2020 (tozba zoper Cerod in nasprotna
tozba). V vseh teh sodnih postopkih je nadzorevano osebo zastopala oziroma jo zastopa ista
odvetniska druzba, FMMS iz Ljubljane.

2. UGOTOVITVENI DEL

2.1. Pravna pomo¢ pri urejanju zemlji$koknjiznih zadev - oddaja javnega narogila,
katerega ocenjena vrednost je niZja od mejne vrednosti za uporabo zakona o javnem
narocanju — kartica financénega kniigovodstva - konto 220000

Dne 7. 4. 2022 je nadzorovana osebe, pod §t.; 478-0071/2022-1, na svoji spletni strani objavila
povabilo k oddaji ponudbe za izvedbo storitve pravne pomoéi pri urejanju zemljiskoknjiznih
zadev. Prav tako je iz Obvestila o izbiri izvajalca za opravijanje pravnih nalog v
zemljikoknjiznih zadevah razvidno, da je nadzorovana oseba po elektronski posti povabiia $e
3 ponudnike k oddaji ponudbe za opravijanje pravnih nalog v zemijiSkoknjiznih zadevah.

3



Naraéilo storitve je obsegalo pregled spisov, listin; pridobitev podatkov iz uradnih evidenc;
priprava in udelezba na sestankih; priprava dopisov, pogodb, predlogov za razlastitev;
zastopanje na naroku v postopku razlastitve; vlaganje zemlji8koknjiznih predlogov. V razpisnih
pogojih je bilo tudi dologeno, da &€asovni obseg storitev zajema obdobje 6 mesecev od podpisa
pogodbe in v obsegu 520 ur; da narocnik od izvajaica pritakuje, da je v celotnem pogodbenem
obdobju na voljo za zahtevane storitve v obsegu 20 ur tedensko, ter da se obraéun opravljenih
storitev izvaja mesedno s specifikacijo opravljenih delovnih ur. Ponudnik je moral izkazati, da
je v zadnjih petih letih opravljal pravne naloge za lokalno samoupravo in samostojne vlagal
zemljiskoknjizne predloge. Rok za oddajo ponudbe je hil 8 dni, torej do 15. 4. 2022. Za izbor
najugodnejSega ponudnika je bilo doloteno merilo najniZja ponudbena cena urne postavke z
DDV. V povabilu k oddaji ponudbe ni razvidna vidina javnega narotila, katerega ocenjena
vrednost je nizja od meje vrednosti za uporabo zakona o javnem naroéanju. Po koncanem
izboru izvajalke navedenih storitev je iz izdane narogilnice razvidna vrednost v vidini 14.560,00
EUR, ki je dologena naknadno po prejemu ponudbe in poslediéno izboru izvajalke storitev.

Iz spisne dokumentacije, ki jo je posredovala v predmetni zadevi nadzorovana oseba izvajalki
nadzora, je razvidno, da so se na ponudbo javili trije ponudniki, in sicer ponudnica M.M. iz
Trebnjega, ki je ponudbo oddala pravogasno, ponudnik M.B., ki je oddajo ponudbe zavrnil
zaradi dejstva, ker ne izpolnjuje pogojev in T.M. iz Novega mesta, ki je ponudbo oddala izven
dolo¢enega razpisnega roka.

Za izvajanje storitve navedenih v focki 2.1. je bila kot edina ponudnica, ki je oddala popolho
ponudbo, izbrana odvetnica M.M. iz Trebnjega, in sicer je ponudila 28,00 EUR na uro za
storitve, ki so bile predmet razpisa. lzvajalka ni bila zavezanka za DDV. V razpisu je bilo
navedeno, da se s ponudnico sklene pogodba v obsegu za 520 ur v obdobju 6 mesecev od
podpisa pogodbe. Iz spisne dokumentacije ni razvidno, da bi nadzorovana oseba z izbrano
izvajalko sklenila kakrinokoli pogodbo. Nadzorovana oseba je dne 22. 4. 2022 izdala
narocilnico §t.: 22-0240 z rokom izvedbe 31. 12. 2022. Proracunski vir, ki ga je navedla v
narodilnici nadzorovana oseba, je postavka 18061013 — konto 402998 - upravljanje in
vzdrzevanje nepremicnin,

M.M. je v obdobju od 31. 5. 2022 do 9. 1. 2023 izdala radune; &.; 20/22 (izdan dne 7. 6. 2022);
21/22 (izdan dne 7. 6. 2022): 23/22 (izdan dne 11. 8. 2022); 25/22 (izdan dne 15. 9. 2022);
26/22 (izdan dne 10. 10. 2022): 27/22 (izdan dne 8. 11. 2022); 28/22 (izdan dne 8. 12. 2022);
1/23 (izdan dne 9. 1. 2023).

Izvajalka nadzora je dne 10. 11. 2023 po elektronski posti nadzorovani osebi posredovala v
povezavi z nadzorem naslednja vprasanja in prejela naslednje odgovore:

1. Zakaj se je nadzorovana oseba odlotila, da pomo¢ pri zamiljiskoknjiznih zadevah odda za
obdobje 6 mesecev zunanjim izvajalcem in ali je nadzorovana oseba predhodno opravila
kakrsnokoli analizo odprtih zadev, popis in stanje spisov, kjer je potrebovala zunanjo
pomo¢. Kako je nadzorovana oseba ocenila, da bodo oddane zadeve reéljive v 6 mesecih
in v kvoti 520 ur?

Odgovor nadzorovane osebe: MONM je pomoé potrebovala predvsem za refevanje
premoZenjskopravnih zadev na podrodju romske problematike, ki pa je kompleksna in zahteva
pogloblfeno pravno znanje. V Gasu iskanja pravne pomodi je bifo veliko nefasnosti na tem
podrafju in se je izkazala potreba po tem, da bi se ena oseba aktivho ukvarjala s predmetno




zadevo in imela nad njo celovit pregled ter poskudala nereSene zadeve resiti v roku 6 mesecey.
V tem CGasu je bilo na oddelku odprtih veliko tekodih, nereSenih zadev (cca. 300-400 in veé
zadev ha zaposlenega), kar pomeni, da je bif cefoten oddelek za premoZenje zelo obremenjen.

2. Ponudbo je nadzorovana oseba cbjavila na spletni strani dne 7. 4. 2022, kar pomeni, da je
povabila k oddaji ponudbe vedje stevilo moznih ponudnikov. Zakaj se je nadzorovana
oseba odloéila, da hkrati zahteva ponudbe e od treh drugih ponudnikov, kljub predhodni
cbjavi za oddajo ponudb? Na kak$ni osnovi se je nadzorovana oseba odlodila, da ponudbo
poslie ravno tem trem ponudnikom, kot je razvidno iz spisa nadzorovane osebe? Ali je
tak$en postopek chi¢ajna praksa?

Qdgovor nadzorovane osebe v fazi izvajanja nadzora. Praksa na obéini je, da se velikokrat
podlie ponudbo ponudnikom, kateri so naroniku poznani, da bi lahko opravili sforitev.
Ponudniki namreé velikokrat spregledajo ponudbo, ki je objavijena samo na spletni strani.
Poslediéno se nihe ne prifavi. Za preveritev potenciainih ponudnikov je smiselno, da se posije
vsaf 3 potencialnim, nakljuéno izbranim, ponudnikom.

3. Koliko spisov je bilo dano v resevanje in koliko spisov je zunanja izvajalka v obdobju oddaje
narocila resila? 1z nadzorovanega spisa je razvidno, da je zunanja izvajalka vloZila na
zemljisko knjigo samo en ZK predlog. Ali se s tem lahko razume, da je bila samo ena
zadeva v celotnem obdobju dela izvajalke reSena?

Qdgovor nadzorovane osebe v fazi izvajania_nadzora: [zvajalka je za vsak mesec pripravila
porocilo o opravijenem delu. Predanif ji je bilo okvirno 18 zadev, vezanifh na uredifev
premcZenjskopravnih zadev z lastniki zemljiSc, ki predstavijajo kategorizirano javno cesto, ter
vecje Stevifo zadev, vezanih na romsko problematiko. [zvajalka je delala vzporedno na vseh
zadevah, ki so ji bile dodelfene, jih tekoCe spremijala in reSevala, ni pa zadev zakljucevala.

lzvajalka nadzora je po sistemu vzoréenja pregledala naslednje racune, izdane s strani
izvajalke storitev in odredbe za izpladilo navedenih storitev:

e rafun St 20/22, izdan dne 7. 6. 2022 z zapadlostio 7. 7. 2022 ter priloZeno
specifikacijo opravijenih storitev, v viSini 1.512,00 EUR,; pladan dne 7. 7. 2022;

« rafun &t: 21/22, izdan dne 11. 7. 2022 z zapadlostjo 11. 8. 2022 ter priloZeno
specifikacijo opravlienih storitev; v visini 2.016,00 EUR, pla¢an 10. 8. 2022;

+ radun 3t.: 26/22, izdan dne 10. 10. 2022 z zapadlostjo 10. 11. 2022 ter prilczeno
specifikacijo opravijenih storitev, v visini 1.449,00 EUR, plagan 9. 11. 2022;

e radun &t 1/23, izdan dne 9. 1. 2023 z zapadlosfjo 31. 1. 2023 ter priloZzeno
specifikacijo opravijenih storitev, v viSini 784,00 EUR, placan 9. 2. 2023.

V pavezavi Z navedenimi racuni je izvajalka nadzora pregledala oz. preverila tudi posamezne
zaratunane postavke v specifikacijah racunov ter v povezavi z vsebino radunov in specifikacijo
opravljenih del postavila posamezna vpradanja, na katera je v pozivhem roku pridobila tudi
pojasnila, in sicer:

2.2.1 Za racun §t.: 20/22

V specifikaciji racuna z dne 16. 5. 2023 - prevzem spisov Odos, pregled spisov in pregled
dokumentacije - kateri spisi so bili prevzeti iz navedenega sistema in ali je sistem Odos
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informacijski sistem za zaposlene v ob&inski upravi ali tudi sistem, do katerega lahko dostopajo
zunanji izvajalci? Ce je samo za zaposlene v obéginski upravi, kako je zunanja izvajalka lahko
dostopala do notranjega informacijskega sistema oz. kdo ji je dal tak$na pooblastila oz., na
podlagi katerega dokumenta je lahko dostopala do informacijskega sistema obéine?

V specifikaciji ratuna z dne - 30. 5. 2023 - pregled in priprava ponudb pred raziastitvijo -
zaraCunanih 5,75 ure - ali se lahko pojasni in seveda fudi poslje seznam oz. potrdifo, za katere
ponudbe gre in koliko je teh ponudh?

V specifikaciji ratuna z dne 31. 5. 2022 - priprava na sestanek in sestanek za odkup ceste ter
porocilo o sestanku - zaraCunanih 7 ur. Ali ima ob¢ina v povezavi s tem, v svojem spisu
zapisnik o izvedenem sestanku, uradni zaznamek ali kratko poroéilo, na katerega se nanasa
navedeni datum in specifikacija opravljenih del. Ce slednjega obgina nima, naj pojashi, na
kakSen nacin je preverjala, ali so bila vsa dela po vsakokratni specifikaciji resniéno opravljena
in kako je obgina preverjala Stevilo opravljenih in zaratunanih ur?

Odgovor nadzorovane osebe v fazi izvajanja nadzora: izvajalka je dne 16. 5. 2022 prevzela
spise §t.. 47821-130/2016, 47821-88/2018, 478-339/2021, 47821-54/2018, 47826-64/2017,

47821-4/2014, 478-360/2021, 478-92/2021, 478-87/2021, 7113-45/2013, 47820-12/2014,
47821-53/2018, 47821-83/2018, 47821-81/2018, 47821-139/2016, 47821-44/2017, 47821-
16/2014, 47821-18/2014.

Priprava ponudb pred razlastitvijo je bila vezana na zgornje zadeve,

Dokumentarni sistem je dopusfal tudi predajo spisov zunanjemu izvajalcu. Vsakemu
uporabniku informacijskega sistema ODOS je potrebno pred njegovo vkljuditviio najprej
ustvariti domenski racun, kar storijo informatiki. Sele v drugem koraku se lahko dolodenemu
uporabniku omogodi dostop do ODQS-a. lzvajalka je vsak mesec pripravila poroéilo in na
podlagi tako pripravijenega porolila izstavila radun. Podiljlamo primer poroéila za maj v
priponki.

Njeno delo je bilo sproti preverjeno na razlicne naline, npr. sproti je ustno poroéala njene
aktivnosti in se usklajevala, v pregled po mailu podiljala zadeve in meseéno pripravijala
poradila. V priponki posredujem fudi e-sporocifo izvajalke o izvedenern sestanku na dan 31. 5.
2022,

2.2.2 Za racun §t.: 26/22

V specifikaciji racuna z dne 5. 9. 2022 - priprava na sestanek, preverjanje podatkov Brezje,
nove vioge — zaraéunanih 5,5 ure. Ali obstaja za slednje zapisnik; katere so nove vloge, ki niso
natanéno specificirane, ipd.?

V specifikaciji raéuna z dne 7. 9. 2022 — Skupna Namera, UE, osnutek izjave za namero, notar
~zaratunane 4 ure. O kakSni skupni nameri gre v tem primeru, UE, osnutek izjave za namero?

V specifikaciji ratuna z dne 8. 9. 2022- usklajevanje besedila za Namero - zaratunane 4 ure -
s kom in kie se je usklajevalo slednje? Ali o tem obstaja zapisnik, uradni zaznamek? Ce
slednjega obéina nima, naj pojasni, na kakden nadin je preverjala, ali so bila vsa dela po



vsakokratni specifikaciji resni¢no opravljena in kako je obcina preverjala $tevilo opravljenih in
zaratunanih ur.

Qdgovor nadzorovane osebe v fazi izvajanja nadzora; Za zadeve, ki so bile dodeljene, se je
na tedenski ravni usklajevalo in obvescalo o poteku nalog (tudi ustno).

Skupna namera - Pripravila je namerc o ustanovitvi stavbne pravice za spise 47820-28/2017,
478-229/2021, 47820-61/2017, 47820-18/2018, 47820-25/2018, 478-202/2022 z dne 8. 9.
2022, in sicer za nepremicnine parc. §t. 1092/32, k.o. Daljni Virh, parc. §t. 1092/30, k.o. Daljni
Vrh, parc. §t. 288/3, k.0. 1454 Daljni vrh, parc. §t. 1092/28 k.o. Daljni vrh, parc. 8. 286/4, k.o.
1454 Daljni vrh, parc. §t. 1093/9, k.0. 1454 Daljni vrh, v izmeri 524 m2, parc. 8t. 1092/42, k.o.
1454 Daljni vrh, parc. §t. 1092/40, k.0. 1454 Daljni vrh, parc. §t. 289/5, k.o. 1454 Daljni vrh.
Namera je bila objavijena na spletni strani MO NM dne 8. 9. 2023. S tem v zvezi je tudi osnutek
izjave za namero. Besedilo za namero se je usklajevalo s T. H., vodjo oddelka za
premoienjske zadeve po pooblastilu. Preverili so se vsi spisi, ki so bilfi predmet namere.
Zapisnika ali uradnega zaznamka nismo sestavljali. Q delih, ki so bila navedena na
specifikacifi, se je preverjalo zlasti na podfagi vpogledov v odos, zabeleZk, mailov, tekocega
obveséanja. Pregled Stevila ur je bil opravijen na podlagi predioZene specifikacije, in sicer
glede na zapletenost zadeve ter potrebne aklivnosti pri posameznih zadevah.

Na Upravni enoli se je preverjalo glede érnih gradenj — dovolitev posameznih prepovedanih
defanj po 5. odstavku 107. &lena GZ-1.

2.2.2 Za racun 8t.: 1/23 — za predmetni racun prilozena specifikacija del, brez urnih postavk
izvedenih del.

Nadzorovana oseba je v pozivnem roku naknadno posredovala specifikacijo del.

2.2 Zaracunavanja odvetniskih storitev pri zastopanju v sodnih postopkih, in sicer
sodnem postopku opr. st: VII Pg 1501/2021 (toZba - hidravlicne izboljsave
vaodovodnega sistema na obmocju Dolenjske), v sodnem postopku opr. &t.: VIl Pg
1480/2017 (tozba IBE d.d. zoper MO NM) in sodnem posteopku opr. 8t.: 1 Pg 100/2020
(tozba zoper Cerod in nasprotna tozba)

Izvajalka nadzora je po sistemu vzoréenja pregledala raGune, izdane s sirani izvajalca storitev,
odvetniSke druZbe iz Ljubljane, FMMS, o.p. d.o.0., za sodne zadeve:

2.2.1 Cpr. 5t.: VIl Pg 1501/2021 {toZba - hidravli¢ne izboljSave vodovodnega sistema na
obmociju Dolenjske) — vrednost spora peto 872.993.15 EUR

e racun 2022-30, izdan dne 11. 1. 2022 z zapadlostjo 10. 2. 2022, v vi§ini 1.350,00 EUR
+ 22% DDV=1.647,00 EUR, plac¢an 10. 2. 2022;

« ra¢un 2022-135, izdan dne 22. 3. 2022 z zapadlostjo 21. 4. 2022, v visini 1.800,00 EUR
+ 22% DDV=2.196,00 EUR, plaéan 25. 4. 2022;

s racun 2022-226, izdan dne 26. 5. 2022 z zapadiostjo 25. 6. 2022, v viSini 2.250,00 EUR
+ 22% DDV=2.745,00 EUR, plagan 27. 6. 2022.



2.2.2 Opr. §t.: VIl Pg 1480/2017{tozba IBE d.d. zoper MO NM) — vrednost spora pcto
482.017.29 EUR

o racun 2022-42, izdan dne 11. 1. 2022 z zapadlostjo 18. 2. 2022, v vi3ini 840,00 EUR +
22% DDV=1.024,80 EUR in dobropis &t.; 2022-48 z dne 24. 1. 2022, v visini 1.024,80
EUR,

o ratun 2022-120, izdan dne 11. 3. 2022 z zapadlostjc 10. 4. 2022, v vigini 840,00 EUR
+ 22% DDV=1.024,80 EUR, placan 11. 4. 2022;

e racun 2022-252, izdan dne 9. 6. 2022 z zapadlostjo 9. 7. 2022, v vigini 1.050,00 EUR
+ 22% DDV=1.281,00 EUR, pla¢an 11. 7. 2022,

2.2.3 Opr. &t.: | Pg 100/2020 {tozba zoper Cerod in hasprotna toZzba) — vrednost spora
pcto $24.425,38 EUR, po nasprotni tozbi pcto 195.850.71 EUR

s racun 2022-107, izdan dne 1. 3. 2022 z zapadlostjo 31. 3. 2022, v vi§ini 1.149,80 EUR
+ 22% DDV=1.402,76 EUR, plagan 31. 3. 2022;

» ratun 2022-214, izdan dne 11. 5. 2022 z zapadlostjo 10. 6. 2022, v visini 1.119,80 EUR
+ 22% DDV=1.366,16 EUR, plac¢an 10. 8. 2022;

s ratun 2022-344, izdan dne 7. 9. 2022 z zapadlostjo 7. 10. 2022, v visini 3.375,00 EUR
+ 22% DDV=4.117,50 EUR, platan 7. 10. 2022.

3. UGOTOVITVE IN PRIPOROCILA

3.3 Uqgotovitve za tocko 2.1

Nadzorovana cseba je v nasprotju z razpisnimi pogoji za izvajanje storitev pravne pomodi pri
urejanju zemljiSkoknjiznih zadev izstavila dne 22. 4. 2022 narocilnico 22- 0240, in sicer z rokom
izvedbe do 31. 12. 2022. Narotilnica je bila izdana za obdobje 8 mesecev. V razpisnih pogojih,
povabhilu k oddaji ponudbe, je bil naveden ¢asovni obseg 6 mesecev od podpisa pogodbe. Do
podpisa pogodbe ni prislo, saj v nasprotnem primeru ne bi bilo potrebno izdati narogilnice.
Pravilnik o oddaji javnih narocil, katerih ocenjena vrednost je niZja od mejne vrednosti za
uporabo javnih narogil, namreé v 8. ¢lenu doloéa, da se praviloma izda narodilnica oz. sklene
po presgji odgovorne osebe za izvedbo javnega narotila, pogodba. Nadalje je v predmetnem
pravilniku navedeno, da se pogodba skiene takrat, kadar so potrebna podrobnejsa navodila
0z. je potreben podrobneji dogovor med naroénikom in izvajalcem. 1z upravnega spisa ni
razvidno, zakaj se je primarno nadzorovana oseba oz. pri njej zaposlena oseha, odgovorna za
predmetne javno naroéilo, odloéila v razpisni dokumentaciji, da se z izbranim izvajalcem skiene
pogodba, potem pa se je po izvedenem izboru izvajalca oziroma izvajalke odlocila, da izstavi
narogilnico, torej, da ni potrebno skleniti podrobnejSega dogovora o opravljanju storitev z
izbrano izvajalko. lzvajalka storitev je odvetnica in je dolzna po Odvetniki farifi, 14. élenu,
uporabljati tarifo za obratunavanje odvetnidkih storitev. Med odvetnidke storitve namred
spadajo tudi vse storitve, ki so odvisne zlasti od porabljenega &asa in v odvetnigki tarifi niso
posebej ovrednotene, ter znadajo za vsake zadete pol ure 50 togk (vrednost tocke je 0.60
EUR), torej 30,00 EUR. Nadalje po Odvetniki tarifi, 15. &len, lahko odvetnik in stranka skleneta
pisno pogodbo o pladilu storitev, med drugim tudi v doloéenem pavSalnem znesku ali po
porablienem ¢asu. Torej bi bilo po mnenju izvajalke potrebno skleniti pogodbo.




Po mnenju izvajalke nadzora bi bilo potrebno skleniti pogodbo tudi zaradi dejstva, da bi se
natanéno opredelilo, katere spise bo izvajalka storitev prevzela na podlagi izvedenega javnega
narodila, ter katera je vsebina njenih del in nalog glede na dejstvo, da je bilo po pojasnilu
nadzorovane osebe, potrebno reSevati vedje Stevilo odpriih zadev.

Izvajalki storitev je bilo po pojasnilu nadzorovane osebe predanih v reSevanje 18 spisov,
vezanih na razlastitvene postopke in vetje stevilo spisov, vezanih na romsko problematiko. Po
pojasnilu nadzorovane osebe izvajalka storitev ni zakljuevala zadeve, zaradi Cesar se
izvajalki nadzora poraja vprasanje smiselnosti, ekonomiénosti ter ucinkovitosti oddaje
takSnega javnega narotila s podrogja zemljiskoknjiznih zadev. Smisel in namen javnega
naroéila s podro¢ja zemljisSkoknjiznih zadev je, da se izpelje vsaka posamezna zadeva, ki je
predmet tak§nega narotila, do vpisa v zemlji§ko knjigo, s imer se $teje, da je zemlijiSkoknjizna
zadeva zaklju¢ena. Torej ne samo, da se posamezne zadeve redujejo neopredeljeno ¢asovno
obdobje, temveé da se tudi resijo oziroma zakljugijo. Iz spisne dokumentacije, ki jo je pridobila
izvajalka nadzora s strani nadzorovane osebe je razvidno, da je izvajalka storitev opravila le
en vpis v zemlji$ko knjigo, torej je razumeti, da je bila v celoti zakljutena le ena dodeljena
Zzadeva.

Iz izstavljene narogilnice je razvidno, da so sredstva predvidena za pladilo navedenih storitev,
proraéunski vir postavka 18061014 — konto 402999, iz kartice finantnega knjigovodstva
izpisane na dan 3. 10. 2023 je razvidno, da je storitev evidentirana na kontu obveznosti
220000.

Izvajalka storitev je za svoje opravljeno delo meseéno izstavljala specifikacijo svojih del z urami
opravljenih del. Za posamezna izvedena dela oz. zlasti ohseg izvedenih del — porabljen Cas,
po navedbah nadzorovane osebe, ne obstajajo uradni zaznamki ali zapisniki (npr. za priprave
na sestavek, pregled zadev, ipd.), saj so se zadeve usklajevala na tedenski ravni ustno.
Izvajalka nadzora ugotavlja, da se zaradi tako splognih navedb in pojasnil ne more natanéno
preveriti, ali so bila navedena dela resni¢no opravljena — predvsem dolzina porabljenega asa
za posamezno zadevo.

Pri pla&ilu vseh storitev izvajalki so bili upostevani zakonsko doloéeni roki plagil, dologeniv 32.
glenu ZIPRS2122, upostevajoé roke zapadiosti na praznik ali dela prosti dan. Prav tako je
narocilnica vsebovala protikorupcijsko klavzulo, kar je skladno s predpisi.

3.4 Priporoé&ila za tocko 2.1

lzvajalka nadzora priporoéa, da se nadzorovana oseba pri dodelitvi storitev na podlagi
izvedenih naroéil, katerih ocenjena vrednest je nizja od mejne vrednosti za upcrabo javnih
narocil, dosledno upostevajo razpisni pogoji. Slednje pomeni, da v kolikor nadzorovana oseba
dologi v razpisnih pogojih skienitev pogodbe za izvedbo podeljenega narotila, sklene pogodbo,
ne pa izda narogilnico. Slednje je po mnenju izvajalke toliko bolj pomembno, kadar se kot
izvajalec oz. izvajalko pravnih storitev izbere odvetnika oz. odvetnico, ki ima dolZnost pri
opravljanju svojih storitev, torej tudi storitev, odvisnih od porabljenega &asa, upcStevati
Odvetnisko tarifo — viSino tocke ter vrednost tocke (po Odvetniski tarifi je 1 ura - 100 tock*
vrednost tocke 0,60 EUR = 60,00 EUR). Odvetnik oz. odvetnica naj ne bi cpravljal(a) svoje
storitve izven pravil Odvetniske tarife, razen ¢e sklene z narocnikom pogodbo, s katero dolodi
pavsalen znesek urne postavke.



lzvajalka nadzora tudi priporo€a, da v kolikor nadzorovana oseba izvede javno narogilo za
podrogje premoZenjskopravnih zadev na enak naéin, kot je bilo nadzorovane, da v bodote
sklene pogodbo ter v njej natanéno opredeli, katere spise bo izvajalec oz. izvajalka storitev
prevzel(a) ter toéno opredeli vsebino del in nalog. lzvajalka nadzora tudi priporoca, da v kolikor
se oddajo posamezne pravne storitve na podrodju zemijiSkoknjiznih zadev oz. v resevanje
posamezni spisi zunanjim izvajalcem, da se te storitve oddajo izkljuéno z namenom, da se
spisi reSijo oziroma zakljuéijo. V nasprotnem primeru se poraja dvom o smotrnosti in
uginkovitosti oddaje tak$nega javnega naroéila.

Ravno tako izvajalka nadzora priporota, da se za izvedbo obsega in Casa storitev upo$tevajo
roki, ki so se predhodno doloéili v samem razpisu, torej 6 mesecev in ne 8 mesecev. V
nasprotnem primeru je razumeti, da se taksne vrste javni razpisi opravijo zgolj zaradi dejstva,
da se formalno zadovolji pogojem, dologenim s pravnim aktom, pri sami izvedbi storitev pa se
ti pogoji ne upostevajo.

lzvajalka nadzora priporota, da se zaradi zasledovanja nacela transparentnosti belezijo v
obiiki uradnih zaznamkov in morebiti kratkih zapisnikov tudi ustna usklajevanja, ki potekajo
med izvajalcem in naroénikom ter pomembno vplivajo na samo izvedbo del in predvsem na
zaraCunavanje del po porabljenem Casu.

Vsa ostala pojasnila oz. odgovore, ki jih je podala tekom nadzora nadzorovana oseba,
izvajalka nadzora sprejema.

3.4.1 Qdzivno porodilo nadzorovane osebe

Nadzorovana oseba se je na osnutek Porodila ¢ opravijenem nadzoru nad porabo sredstev
Mestne obcine Novo mesto na proracunski postavki stroski pravnih in upravnih storitev v letu
2022 odzvala v predpisanem roku (NO MO NM je odzivno poroéilo prejel dne 12.12. 2023). V
Odzivnem porodilu je nadzorovana oseba podala svoja dodatna pojasnila k posameznim
ugotovitvam iz osnutka porocila. Posamezna pojasnila pa fe nadzorovana oseba podala Ze
tekom izvedbe nadzora, kar je razvidno iz konénega porocila.

lzvajalka nadzora je preucifa odgovore nadzorovane osebe, jih v koncnem porofilu povzela in
na odgovore nadzorovane osebe podala odgovore kot sledi v nadaljevanju.

Qdzivno porodilo je prifoga tega konénega porodifa.

3.4.2 Odgovor nadzorovane osebe - v odzivnem poroéilu

NO MC NM Ze sam ugotavija, da Pravilnik o oddaji javnih narodil, katerih ocenjena vrednost
fe niZzja od mejne vrednosti za uporabo javnih narocil (v nadaljevanju: Pravilnik) v 8. ¢lenu
doloCa, da se praviforna izda narocilnica oz. sklene pogodba po presoji odgovorne osebe za
izvedbo javnega narocila. Nadalje je v predmetnem pravilniku navedeno, da se pogodba
sklene takrat, kadar so potrebna podrobnej$a navodila oz. je potreben podrobnejsi dogovor
med narocnikom in izvajalcemn. Narocnik je v Casu objave ponudbe potreboval pravno pomoé
predvsem na podrodju ureditve premoZenjskopravnii zadev povezanih z romsko
problematiko, prav tako pa se je izkazal kadrovski primanijkijaj na podrodju re§evanja odkupa
zemljiSé, ki predstavijajo kategorizirano cesto. NereSenih zadev na tem podroju je bilo veliko
ved, kot pa bi jih lahko izvajalka v doloéenem roku reSila in je bilo pofrebno sprotno prilagajanje
glede na nujnost in prioriteto zadev. Ker je narocnik Zelel fleksibilnost pri dodeljevanju zadev
izvajalki, se je iz previdnosti raje odlocil za naroéifnico, ki jo kot primarno podlago za oddajo
Javnih narodil dofoéa tudi Pravilnik. V nasproinem primeru bi lahko izvajalka odklonila
naroénikovo zahtevo, da redi dofocene zadeve.
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NarocCnik (MONM) je v povabilu k oddaji ponudbe res navede! rok izvedbe 6 mesecev od
skienitve pogodbe, ker je takraf bila predvidena pogodba. Kot Ze pojasnjeno se je iz previdnosti
raje odlocil za narocilnico, ki pa je bila 22. 4. 2022 pripravijena, zacela pa je veljati Sele po
podpisu vseh podpisnikov, torej 5. 5. 2022. Pri pripravi narodiinice nas je izvajalka opozorila,
da mora tudi sama Se uskladiti svoje druge obveznosti, zato bi bilo moZno, da bi naroceno
storitev fahko zacela opravijati $ele v 6 mesecu. Ponovno fe iz previdnosti naroénik tako rok
izvedbe dolocil do 31. 12. 2022.

Urejanje premoZenjskopravnih zadev je zelo nepredvidijivo in je tezko doloéiti v kak$nem ¢asu
bo zadeva zakljuCena oziroma reSena. Potrebna so pogajanja s strankami, pridobivanje
dokumentacije, usklajevanja z oddelki MONM, morebitni razlastitveni postopki. Ti postopki so
Sasovno tezko dolodljivi oziroma je nemogoce napovedati, kdaj bi bile zadeve lahko reSene.
Nemogode fe zavezati izvajalko, da redi dolo¢eno zemljiSkoknjizno zadevo v doloGenem roku
(do 31. 12. 2022) oziroma ji narociti, da mora v fem roku zadevo pripeljati do vpisa v zemljisko
knjigo.

Nadzor nad porabljenim ¢asom za posamezno zadevo je opravijala vodja Oddefka za
premoZenjsko pravne zadeve, ki je dodeljene zadeve preverjala po telefonu, e-sporodilih, na
sestankih z izvajalko ter z rednim usklajevanjem in tudi s potrjevanjern dokumentov, ki jih je
pripravila izvajalka. Vsebino in porablieni ¢as za doloCeno zadevo pa je izvajalka povzela v
mesecnem porocilu.

ODGOVOR IZVAJALKE NADZORA.:

Nadzorovana oseba v odzivnem poroéilu pojasnjuje, da je naroénik zZelel fleksibilnost
pri dodeljevanju zadev izvajalki, zaradi tega se je raje odlo€il za narogilnico, ki jo kot
primarno podlago za oddajo javnih narocil dolo¢a tudi Pravilnik. V nasprotnem primeru
bi lahko izvajalka odklonila narocnikovo zahtevo, da resi doloéene zadeve. Narog¢ilnica
je bila 22. 4. 2022 pripravljena, zacela pa je veljati Sele po podpisu vseh podpisnikov,
torej 5. 5. 2022. Pri pripravi narodilnice nas je izvajalka opozorila, da mora tudi sama Se
uskladiti svoje druge obveznosti, zato bi bilo moZno, da bi naroéeno storitev lahko
zacela opravijati Sele v 6 mesecu. Ponovno je iz previdnosti naroénik tako rok izvedbe
doloéil do 31. 12. 2022.

Izvajalka nadzora tak$ne obrazloZitve ne more sprejeti. Dejstvo je, da glede na splosna
pravila prvega odstavka 25. ¢lena Obligacijskega zakonika (OZ), ponudba ponudnika
veZe, razen ¢e je izkljuéil svojo obveznost, da ostane pri ponudbi, ali ce ta izkljucitev
izhaja iz okolis€in posla. Nadalje splosna pravila prvega odstavka 28. ¢lena OZ tudi
dolo&ajo, da je ponudba sprejeta, ko ponudnik {(naro¢nik) prejme izjavo naslovnika, da
sprejema ponudbo. Poziv k oddaji ponudb, ki ga je nadzorovana oseba objavila na
svojih spletnih straneh dne 7. 4. 2022 ter po elektronski po$ti posredovala 3¢ 3
ponudnikom, izmed katerih je bila tudi kasneje izbrana izvajalka M.M., ima glede na
svojo vsebino vse bistvene sestavine pogocdbe, tako da bi se na podlagi tak3nega
sprejema ponudbe, pogodba lahko sklenila. Slednje pomeni, da izbrano izvajalko (kot
naslovnika) zavezuje ponudba, na katero se je javila, v vseh segmentih, torej tako v
vsebini, obsegu in rokih. Ni izbrana izvajalka tista, ki bi lahko ponudniku (naroéniku},
po tem, ko je bhila Ze izbrana za izvedbo ponudbenih del, naknadne dolo&ala, v kak§nih
rokih in ob kak&nih pogojih bo izvedla dela, ki so bila predmet ponudbe, na katero se je
javila. Ravno tako ponudnika (naroénika) veZe ponudba, z vsebino in pogoji, kot so
navedeni v ponudbi. Torej, ¢e se je ponudnik (naroc¢nik) odlogil, da tak$ni izvajalki, kljub
navedenemu, zaupa izvedbe narocenih del, bi se moralo slednje Se toliko bolj urejati s
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pegodbo in ne zgolj z narocilnico, ali pa od fakSnega posla z izbrano izvajalko morda
celo odstopiti. Po mnenju izvajalke nadzora je v konkretnem primeru pomembno, da bi
se z izbrano izvajalkoe sklenila pisna pogodba tudi zaradi dejstva, ker je izbrana izvajalka
odvetnica, ki ima dolZnost pri izvajanju odvetniSkih storitev upostevati Odvetnisko
tarifo, torej upostevati urno postavko, dolo¢eno primarno v odvetniski tarifi, kar vse je
podrobneje Ze pojasnjeno v tocki 3.4..

Glede previdnosti, na katero se sklicuje nadzorovana oseba v svojem odzivhem
porocilu, izvajalka nadzora pripominja, da pravila in pogoje, pod katerimi je naroénik
pedal vabilo k oddaji ponudbe, doloca naroénik in ne ponudnik, previden mora biti
naro¢nik primarno Ze v prvi fazi pri sestavi vabila k oddaji ponudbe, ne pa Sele v
kasnejsih fazah.

Drzijo navedbe nadzorovane osebe, da je urejanje premozenjskopravnih zadev zelo
nepredvidljivo in teZzko doloéljivo, v kakSnem &asu bo zadeva reSena, da so potrebna
pogajanja s strankami, pridobivanje dokumentacije, wusklajevanje, morebitni
razlastitveni postopki, zaradi Cesar je nemogoce izvajalko zavezati, da resi doloceno
zemljiSkoknjizno zadevo v doloéenem roku oziroma ji narociti, da mora v tem roku
zadevo pripeljati do konca. Vendar se izvajalki nadzora ob taksnih navedbah
nadzorovane osebe izpostavlja vprasanje smiselnosti, smotrnosti in uéinkovitosti
oddaje takSnih narocil zunanjim izvajalcem, ¢e se od njih ne zahteva niti ne pri¢akuje,
da zadeve, ki so jih prevzeli izpeljejo do konca, torej do vpisa v zemljiSko knjigo.
Izpostavlja se tudi vprasanje, cemu je bilo v razpisnih pogojih doloceno, da mora
ponudnik izkazati, da je v zadnjih petih letih samostojno viagal zemljiSkoknjizne
predloge, €e zunanji izvajalci v nobenem segmentu niti niso zavezani, niti se od nje ne
pricakuje, da reSujejo zemljiSkoknjizne zadeve do konca, do vpisa v zemljisSko knjigo,
niti se od njih ne pricakuje, niti ne zahteva, da resijo posamezne prevzete zadeve v
dolo¢enem razpisnem roku, torej roku 6 mesecev.

Nadzorovana oseba v odziviem porocilu tudi pojasnjuje, da je nadzor nad porabljenim
dasom za posamezno zadevo opravljala vodja Oddelka za premozenjsko prave zadeve,
ki je dodeljene zadeve preverjala po telefonu, e-sporotilih, na sestankih z izvajalko, z
rednim usklajevanjem in potrjevanjem dokumentov, ki jih je pripravila izvajalka.

Izvajalka nadzora v tem delu sprejema pojasnilo nadzorovane osebe.

3.5 Ugotovitve za tocko 2.2

27. &len ZJN-3 dolota izjeme, za katere se ne uporablja predmetni zakon. Med izjeme uvrséa
tudi pravna zastopanja po odveiniku v sodnih postopkih. Zaradi navedenega lahko
nadzorovana oseba prosto na trgu izbere odvetnika oz. odvetnisko druZzbo za zastopanje.
Nadzorovana oseba je z izvajalcem odvetniSkih storitev, odvetni$ko druzbo iz Ljubljane,
FMMS, o.p. d.c.0., sklenila pogodbo o pravnem svetovanju dne 31. 8. 2021 pod &t.. 492-
0011/2021-4, zaradi vloZitve toZbe proti RS v zvezi z izgradnjo vodohramov v sklopu operacije
»hidravli¢na izboljSava vodovodnega sistema na obmodju osrednje Dolenjske«. Pogodbeni
stranki sta se dogovorili za obracunavanje storitev pe Odvetnigki tarifi. Za ostale odvetniske
storitve v sodnih zadevah pod tocko 3.5.1, 3.5.2, 3.5.3 med nadzorovano osebo in odvetni§ko
druzbo ni razvidno, ali je nadzorovana oseba sklenila kakrsnockoli pogodhbo.
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3.51 Opr. §t.: VIl Pg 1501/2021 (toZba -~ hidravli¢éne jzboliSave vodovodnega sistema
na cbmodéju Dolenjske) — vrednost spora pcto 872.993,15 EUR

3.5.1.1 Racun 2022-30, izdan dne 11. 1. 2022 z zapadlostjo 10. 2. 2022, v vi8ini 1.350,00 EUR
+ 22% DDV=1.647,00 EUR. Zaratunana storitev druge pripravijaine vioge po tar. &t. 19/1 OT
- 2.250 tock, vrednost tocke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — druga pripravljalna vloga po Odvetniski tarifi — tar. $t. 19/2
OT in ne po tar. §t. 19/1 OT - dologena na 75 % od 3.000 tock. Vrednost storitev je pravilno
zaratunana ne glede na to, da je v radunu navedena napacna tarifna Stevilka.

3.5.1.2Racun 2022-135, izdan dne 22. 3. 2022 z zapadiostjo 21. 4, 2022, v vi8ini 1.800,00
EUR + 22% DDV=2.196,00 EUR. Zaracunana storitev zastopanja na naroku 18. 3. 2022 po
tar. §t. 20/ OT — 3.000 tock, vrednost tocke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora - po tar. . 20/1 OT gre za prvi narok za glavno obravnavo.
Vrednost storitev je pravilno zara¢unana.

3.5.1.3Radun 2022-226, izdan dne 26. 5. 2022 z zapadiostjo 25. 6. 2022, v viSini 2.250,00
EUR + 22% DDV=2.745,00 EUR. Zaratunana storitev -odgovor na pritozbo po tar. 5t. 21/1 OT
— 3.750 tock, vrednost tocke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. §t. 21/1 OT gre za zaraéunavanje storitev pravnega
sredstva in odgovora na pravno sredstvo — dologeno 3000 tock po OT, zvisano za 25 %, kar
znasa 3.750 tock. Vrednost storitev je pravilno zaradunana.

35.2 Opr. §t.: VIl Pg 1480/2017 {tozba |IBE d.d. zoper MO NM) — vrednost spora pcto
482.017,28 EUR oz. po delnem umiku 165.384.07 EUR

3.5.2.1 Ratun 2022-120, izdan dne 11. 3. 2022 z zapadlostjo 10. 4. 2022, v vidini 840,00 EUR
+ 22% DDV=1.024,80 EUR. Zaratunana storitev tretje pripravljalne vioge 11. 3. 2022 po tar.
8t. 19/3 OT — 1.400 tock, vrednost tocke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. 8t. 19/3 OT gre za zaraCunavanje storitev tretje
pripravljaine viege - dolo¢eno 3000 toék — znizano za 50 %, kar znasa 1.400 toZk. Vrednost
storitev je pravilnc zaragunana.

3.5.2.2Racun 2022-252, izdan dne 9. 6. 2022 z zapadiostjo 9. 7. 2022, v vi8ini 1.050,00 EUR
+ 22% DDV=1.281,00 EUR. Zaradunana storitev pritozbe po tar. $t. 21/1 OT — 1.750 fock,
vrednost totke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. §t. 21/1 OT gre za zaracunavanje storitev pravnega
sredstva in odgovora na pravno sredstvo — po delnem umiku pcto: 165.384,07 EUR - dologeno
1400 toék po OT, zvidano za 25 %, kar zna8a 1.750 tock. Vrednost storitev je pravilno
zaracunana.

3.5.3 Opr. &t.: | Pg 100/2020 (toZba zoper Cered in nasprotna tozba) - vrednost spora
pcto 524.425.38 EUR, po nasprotni fozbi pcto 195.850,71 EUR
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3.5.3.1Radun 2022-107, izdan dne 1. 3. 2022 z zapadlostjo 31. 3. 2022, v visini 1.149,80 EUR
+ 22% DDV=1.402,76 EUR. Zaratunana storitev narok za glavo obravnavo dne 28. 2. 2022
po tar. &t. 20/2 OT - 1.500 tock, urnina 250 tock, odsotnost iz pisarne — B0 toék, vrednost tocke
0,60 EUR. Potni stroski v visini 51,80 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. $t. 20/2 OT gre za vsak nadaljnji narok za glavno
obravnavo. Urinina je zaracunana na podlagi 6. ¢lena OT za vsake zacete pol ure nad eno uro
po 50 toék. Iz raduna ni razvidno, kolikor ur je trajala glavna obravnava nad eno uro, ki je viteta
Ze v osnovni tarifi. Odsotnost iz pisarne je zaratunana po 6. ¢lenu OT za as potovanja za
stranko. Odvetni$ka pisarna FMMS je iz Ljubljane, zaradi tega si je obrac¢unala tudi potne
stro§ke za relacijo LJ-NM-LJ v visini 140 km *0,37 EUR = 51,80 EUR. Vrednost storitev je
pravilno zara¢unana giede na dolo¢be 10. in 16. ¢lena OT.

3.5.3.2Racun 2022-214, izdan dne 11. 5. 2022 z zapadlostjo 10. 6. 2022, v visini 1.119,80
EUR + 22% DDV=1.366,16 EUR. Zaragunana naroka za glavno cbravnavo po tar. §t. 20/2 OT
- 1.500 tock, urnina 200 tock, odsotnost iz pisarne — 80 toék, vrednost tocke 0,60 EUR. Potni
stroski v visini 51,80 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. §t. 20/2 OT gre za vsak nadaljnji narok za glavno
obravnavo. Urnina je zaracunana na podlagi 6. ¢lena OT za vsake zacete pol ure nad eno uro
po 50 tock. Iz rauna ni razvidno, kolikor ur je trajala glavna obravnava nad enc uro, ki je viteta
Ze v osnovni tarifi. Odsotnost iz pisarne je zaraunana po 6. &lenu OT za €as potovanja za
stranko. OdvetniSka pisarna FMMS je iz Ljubliane, zaradi tega si je cbradunala tudi potne
stroSke za relacijo LJ-NM-LJ v vidini 140 km *0,37 EUR = 51,80 EUR. Vrednost storitev je
pravilno zaracunana glede na dolocbe 10. in 16. &lena OT.

3.5.3.3 Racun 2022-344, izdan dne 7. 9. 2022 z zapadiostjo 7.10. 2022, v vigini 3.375,00 EUR
+ 22% DDV=4.117,560 EUR. Zara¢unana steritev pritozbe zoper sodbo toZbi — 3.625 toék in
nasprotni toZbi — 2.000 tock, skupaj 5.625 tock, vrednost tocke 0,60 EUR.

Ugotovitev izvajalke nadzora — po tar. §t. 22/1 OT gre za zaraunavanje storitev pravnega
sredstva in odgovora na pravno sredstvo — po fozbi pcto 524.425,38 EUR — doloéeno 2.900
totk, zviSano za 25 % = 3.625 in po nasprotni tozbi pcto: 195.850,71 EUR - dologeno 1600
toCk po OT, zviSano za 25 % = 2000, kar znaga skupaj 5.625 tock. Vrednost storitev je praviino
zaracunana.

Pri plagilu vseh storitev odvetniski druzbi so bili upo&tevani zakonsko dolo&eni roki placil, kot
so dologeni v 32. ¢lenu ZIPRS2122, upoétevajot roke zapadlosti na praznik ali dela prosti dan.

3.6 Priporocila za totko 3.5.1; 3.5.2: 3.5.3

izvajalka nadzora glede na podane ugotovitve v tokah 3.5.1; 3.5.2; 3.5.3 ne podaja priporo&il
nadzorovani osebi na teh postavkah. Pripombo ima izvajalka nadzora v delu, da bi bilo
smiselno, da bi se tudi iz raduna opravljenih odvetnidkih storitev v postavki urnina navedlo,
koliko asa je trajala glavna obravnava nad eno uro po 6. ¢lenu OT. Slednje je sicer vedno
razvidno iz zapishika o opravljenem naroku, ni pa razvidno iz samega raéuna, kar bi bilo zaradi
naéela transparentnosti smiselno in utemeljeno.
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3.7. Odgovor nadzorovane osebe - v odzivnem porocilu

Tako kot je Ze zapisal sam NO MONM je urnina razvidna iz zapisnika o naroku, ki ga
poobiaséeni odvetnik po konfanem naroku fakoj posreduje OU MONM. DolZnost skrbnika
proradunske postavke je, da preveri, ali je racun sestavijen v skladu z OT in zapisnikom o
naroku glavne obravnave in ga Sele nato posreduje v nadalinje potrjevanje. Zato ne vidimo
potrebe, da bi se trajanje glavne obravnave zapisovalo $e dodatno na racun.

ODGOVOR IZVAJALKE NADZORA:

lzvajalka nadzora sprejema obrazlozitev nadzorovane osebe.

4. ZAKLJUCEK

lzvajalka nadzora podaja naslednje zakljucke in predvsem priporogila;

» da nadzorovana oseba pri podelitvi storitev na podlagi izvedenih narodil, katerih ocenjena
vrednost je nizja od mejne vrednosti za uporabo javnih naroéil, dosledno uposteva razpisne
pogoje. Slednje pomeni, da v kolikor nadzorovana oseba doloéi v razpisnih pogojih
sklenitev pogodbe za izvedbo podelienega narodila, sklene pogodbo, ne pa izda
narocilnico. Slednje je po mnenju izvajalke toliko bolj pomembno, kadar se kot izvajalec
oz. izvajalko pravnih storitev izbere odvetnika oz. odvetnico, ki ima dolZznost pri opravljanju
svojih storitev — forej tudi storitev, odvisnih od porablienega £asa, upostevati Odvetnisko
tarifo. Odvetnik oz. odvetnica naj ne bi opravljal{(a) svoje sioritve izven pravil Odvetni8ke
tarife, razen Ce sklene z narotnikom pogodbo, s katero dolodi pavSalen znesek urne
postavke;

+ da se za izvedbo obsega in ¢asa storitev upostevajo roki, ki so se predhodno dolodili v
samem razpisu, forej 6 mesecev in ne 8 mesecev. V nasprotnem primeru je razumeti, da
se takSne vrste javni razpisi opravijo zgolj zaradi dejstva, da se formalno zadovolji
pogojem, doloéenim s pravnim aktom, pri sami izvedbi storitev pa se ti pogoji ne
upostevajo;

e da se zaradi zasledovanja naCela transparentnosti in namenske uporabe proraunskih
sredstev beleZijo v obliki uradnih zaznamkov in morebiti kratkih zapisnikov tudi ustna
usklajevanja, ki potekajo med izvajalcem in naroénikom ter pomembno vplivajo na samo
izvedho del in predvsem na zaratunavanja opravljenih del po porablijenem &asu;

» dav koliker se oddajo posamezne pravne storitve na podro¢ju zemijiSkoknjiznih zadev oz.
v re§evanje posamezni spisi zunanjim izvajalcem, da se te storitve oddajo izkljucno z
namenom, da se spisi resijo in zakljuéijo, ne zgolj za izvajanje postopkov brez doseZenih
konénih rezultatov;

+ da bi bilo tudi na ra¢unu opravljenih odvetniskih storitev v sodnih posiopkih, v postavki
urnina, navedeno, koliko ¢asa je trajala glavna obravnava nad eno uro po 6. ¢lenu OT.
Slednje je sicer vedno razvidno iz zapisnika o opravljenem sodnem naroku, ni pa to dejstvo
navedeno na racunu, kar bi bilo zaradi nadela transparentnosti smiselno in utemeljenc.

Izvajalka nadzora veéjih nepravilnosti pri izvedbi nadzora, ki bi lahko imele vpliv na zakonitost,
namenskost, smotmost in gospodarnost pri podeljevanju naro€il na podro¢ju strodkov pravnih
in upravnih storitev v letu 2022, ni ugotovila.
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ODGOVOR IZVAJALKE NADZORA:

Izvajalka nadzora v segmentu zakljucka, razen v tretji in peti alineji tocke 4., vztraja pri
vseh ostalih ugotovitvah navedenih v tej tocki.

5. ROK ZA POROCANJE NADZOROVANE OSEBE GLEDE IZVAJANJA PRIPOROCIL IN
PREDLOGOV NADZORNEGA ODBORA

Porodilo je dokonéni akt Nadzornega odbora Mestne obcine Novo mesto {prvi odstavek 13.
€lena Pravilnika ¢ obveznih sestavinah porocéila Nadzornega odbora obéine (Ur. 1. RS, &t.
23/09).

Glede na navedbe v zadnjem odstavku tocke 4., izvajalka nadzora ne doloéa roka za odpravo
nepravilnosti, podaja pa 6 mesecni rok za izvajanje priperogil in predlogov nadzornega cdbora.

lzvajalka nadzora:
Mag. Klementina Zeme

Predsednica Nadzornega odbora
Mestne ohcine Novo mesto
Marjetka Kastrevc
H Digitalno podpisat

Ma rJ Etka Marjetka Kastrevc
Datum: 2024,02,12
Kastrevc 09:35:09 +01°00°

Priloga:
1. Odzivno porotilo obéinske uprave MO NM z dne 12,12, 2023

Vroéiti;

- Mag. Gregor Macedoni, Zupan Mestne obcine Novo mesto,
- NO Mestne obgine Novo mesto,
- Arhiv.
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MESTNA DBEINA NOVO MESTO

Mestna obcina St dok: 032-0021/2023 -3 -
Novo mesto Podpisnik: GREGOR MACEDONI .

lzdajatel} Republika Slovenlja, SIBEN-CAGZ. .- -
§t pawdite. DOD2EBOAZDDOCD0D0OSTZAGRED. - . .
Veljamost 07012625 - - 2 D) 48
Datum In ura; 12122003 W57 Dckument ja elektronske podi rv) .
. [ odos.si

Seidlova cesta 1, 8000 Novo mesto

Zupan T: 07 39 39 244
mestna.chcina@novomesto.si
evrocanje@novomesto.si
www.novomesto.si

Stevilka: 032-0021/2023-3
Datum: 12.12.2023

NADZORNI ODBOR
MESTNE OBCINE NOVO MESTO

ZADEVA: ODZIVNO POROCILO
ZVEZA: Osnutek poroéila o opravijenem nadzoru nad porabo sredstev Mestne ob¢ine Novo
mesto na proracunski postavki stroski pravnih in upravnih storitev v letu 2022

Na podlagi 42. élena Statuta Mestne obc¢ine Novo mesto (DUL, &t. 14/19 — UPB) in Pravilnika
o obveznih sestavinah porodila Nadzornega odbora obcine (UL RS, &t 23/08) vam
posredujemo odzivno poroéilo na osnutek poroCila o opravljenem nadzoru nad porabo
sredstev Mestne obd&ine Novo mesto na proradunski postavki stroSki pravnih in upravnih
storitev v letu 2022, in sicer:

Tocka 2.1. (Pravna pomod& pri urejanju zemliiskoknjiZnih zadev - oddaja javnega narocila,
katereqga ocenjena vrednost je nizja od mejne vrednosti za uparabo zakona o javhem
naroGanju — kartica finanénega knjigovodstva - konto 220000}:

Ugotovitve NO MONM:

Nadzorovana oseba je v nasprotju z razpisnimi pogoji za izvajanje storitev pravne pomoci pri
urefanju zemljiSkoknjiznih zadev izstavila dne 22. 4. 2022 narodcilnico 22 — 0240, in sicer z
rokomn izvedbe do 31. 12. 2022. Narodilnica je bila izdana za obdobje 8 mesecev, v razpisnih
pogojih — povabilu k oddaji ponudbe je bil naveden ¢asovni obseg 6 mesecev od podpisa
pogodbe. Do podpisa pogodbe ni prislo, saj v nasprotnem primeru ne bi bilo potrebno izdati
narodilnice. Pravilnik o oddaji javnih narodil, katerih ocenjena vrednost je niZja od mejne
vrednosti za uporabo javnih naroéil, namrec v 8, ¢lenu doloca, da se praviloma izda narocilnica
0z. sklene po presoji odgovorne osebe za izvedbo javnega narodila, pogodba. Nadalje je v
predmetnem pravilniku navedeno, da se pogodba sklene takrat, kadar so potrebna
podrobnejsa navodila oz. je potreben podrobnejsi dogovor med naroCnikom in izvajalcem. fz
upravnega spisa ni razvidno, zakaj se je primarno nadzorovana oseba 0z. pri hjej zaposlena
oseba, odgovorna za predmetno javno naroéilo, odlodila v razpisni dokumentaciji, da se z
izbranim izvajalcem sklene pogodba, potem pa se po izvedenem izboru izvajalca oziroma
izvajalke odlocila, da izstavi narodilnico, torej, da ni potrebno skieniti podrobnejsega dogovora
o0 opravijanju storitev z izbrano izvajalko. Izvajalka storitev je odvetnica in je dolzna po
Odvetni§ki tarifi — 14. Slenu —uporabljati tarifo za obradunavanje odvetniskih storitev. Med
odvetniske storitve namre¢ spadajo tudi vse storitve, ki so odvisne zlasti od porabljenega Casa
in v odvetniski tarifi niso posebej ovrednotene, ter znaSajo za vsake zabete pol ure 50 tock
(vrednost tocke je 0.60 EUR) - torej 30,00 EUR. Nadalje po Odvetniski tarifi — 15. {len lahko
odvetnik in stranka skleneta pisno pogodbo o placilu storitev, med drugim tudi v dolocenem
pav$§alnem znesku ali po porabljenem casu. Torej bi bifo po mnenju izvajalke potrebno skleniti
pogodbo.

NE>O
MECSTY



Po mnenju izvajalke nadzora bi bilo potrebno skieniti pogodbo tudi zaradi defstva, da bi se
natanéno opredelilo, katere spise bo izvajalka storitev prevzela na podlagi izvedenega favnega
narodila, ter katera je vsebina njenih del in nalog glede na dejstvo, da je bilo po pojasnilu
nadzorovane osebe, potrebno resevati velje $tevilo odpritih zadev.

fzvajalki storitev je bilo po pojasnilu nadzorovane osebe predanih v reSevanje 18 spisov,
vezanih na razlastitvene postopke in vedje Stevilo spisov, vezanih na romsko problematiko. Po
pojasnilu nadzorovane osebe izvajalka storitev ni zakljuéevala zadeve, zaradi Cesar se
izvajalki nadzora poraja vpraSanje smiselnosti, ekonomicnosti ter uéinkovitosti oddaje
tak$nega javnega narodila s podroCja zemljiskoknjiznih zadev. Smisel in namen javnega
narotila s podrodia zemljiskoknjiZnih zadev je, da se izpelfe vsaka posamezna zadeva, ki je
predmet taknega narodila, do vpisa v zemljisko knjigo, s &imer se Steje, da je zemljiSkoknjfizna
zadeva zakljudena. Torej ne samo, da se posamezne zadeve resujejo neopredeljeno ¢asovno
obdobje, temvedé da se tudi resijo oziroma zakljucijo. Iz spisne dokumentacije, ki jo je pridobila
izvajalka nadzora s strani nadzorovane osebe je razvidno, da je izvajalka storitev opravila le
en vpis v zemljisko knjigo, toref je razumeti, da je bila v celoti zakljuéena le ena dodeljena
zadeva.

Iz izstavijene naroGilnice je razvidno, da so sredstva predvidena za plaCilo navedenih storitev
— proracunski vir postavka 18061014 — konfo 402999. iz kartice finanénega knjigovodstva
izpisane na dan 3. 10. 2023 je razvidno, da je storitev evidentirana na kontu 220000.
{zvajalka storitev je za svoje opravijeno delo mesedéno izstavijala specifikacijo svojih del z urami
opravijenih del. Za posamezna jzvedena dela oz. zlasti obseg izvedenih def — porabljen Eas,
po navedbah nadzorovane osebe, ne obstajajo uradni zaznamki ali zapisniki (npr. za priprave
na sestavek, pregled zadev, ipd.), saj so se zadeve usklajevala na tedenski ravni ustno.
fzvajalka nadzora ugotavija, da se zaradi tako splodnih navedb in pojasnil ne more natancno
preveriti, ali so bila navedena dela resniéno opravijena — predvsem kar se ti¢e dolzine
porablienega ¢asa za posamezno zadevo.

Pri placilu vseh storitev izvajalki so bili upostevani zakonsko doloGeni roki placil, dofoCeni v 32.
Glenu ZIPRS2122, upostevajoé roke zapadlosti na praznik ali dela prosti dan. Prav tako je
narocGilnica vsebovala protikorupcijsko kiavzulo, kar je skfadno s predpisi.

Priporoéila NO MONM:

fzvajalka nadzora priporoca, da se nadzorovana oseba pri dodelitvi storitev na podlagi
izvedenih narodil, katerih ocenjena vrednost je niZja od mejne vrednosti za uporabo javnih
naro¢il, dosledno upostevajo razpisni pogaji. Slednje pomeni, da v kofikor nadzorovana oseba
dolodi v razpisnih pogojih sklenitev pogodbe za izvedbo podeljenega narocila, sklene pogodbo,
ne pa izda narodéilnico. Slednje je po mnenju izvajalke toliko bolj pomembno, kadar se kot
izvajalec oz. izvajalko pravnih storitev izbere odvetnika oz. odvetnico, ki ima dolZnost pri
opravijanju svojih storitev — torej tudi storitev, odvisnih od porabljenega ¢asa, upostevati
Odvetnisko tarifo — torej visino tocke ter vrednost todke (po Odvetniski tarifi je 1 ura - 100 tock™
vrednost toéke 0,60 EUR = 60,00 EUR). Odvetnik oz. odvetnica naj ne bi izven pravil’
Odvetniske tarife opravijal(a) svoje storitve, razen ¢e skiene z narocnikom pogodbo, s katero
dolodi pavialen znesek urne postavke.

Izvajalka nadzora tudi priporoéa, da v kolikor nadzorovana oseba izvede javno narodilo za
podrodje premoZenjskopravnih zadev na enak nadin, kot je bifo nadzorovano, da se v bodoce
sklene pogodba ter se v njej opredeli natancno, katere spise bo jzvajalec oz. izvajalka storitev
prevzel(a)} ter toéno opredeli vsebina del in nalog, ki naj se s takéno pogodbo opravijo. [zvajalka
nadzora tudi priporoca, da v kolikor se oddajo posamezne pravne storitve na podrocju



zemlijiSkoknjiznih zadev oz. v re§evanje posamezni spisi zunanjim izvajalcem, da se te storitve
oddajo izkijuéno z namenom, da se spisi redijo oziroma zakljucijo. V nasprotnem primeru se
poraja dvom o smotrnosti in uGinkovitosti oddaje taksnega javnega narocila.

Ravno tako se priporoda, da se za izvedbo obsega in asa storitev upoStevajo roki, ki so se
predhodno dolodili v samem razpisu, torej 6 mesecev in ne 8 mesecev. V nasprotnem primeru
je razumeti, da se taksne vrste javni razpisi opravijo zgolj zaradi dejstva, da se formaino
zadovolji pogojem dolodenim s pravnim aktom, pri sami izvedbi storitev pa se ti pogoji ne
upostevajo vec.

fzvajatka nadzora priporoda, da se zaradi zasledovanja nalela transparentnosti beleZijo v
obliki uradnih zaznamkov in morebiti kratkih zapisnikov tudi ustna usklajevanja, ki potekajo
med izvajalcem in naroénikom ter pomembno vplivajo na samo izvedbo del in predvsem na
zaracunavanje del po porabljenem Casu.

Vsa ostala pofasnila oz. odgovore, ki jih je podala tekom nadzora nadzorovana oseba,
izvajalka nadzora sprefema.

Odgovor OU MONNM:

NO MONM Ze sam ugotavlja, da Pravilnik o oddaji javnih naro€il, katerih ocenjena vrednost je
nizja od mejne vrednosti za uporabo javnih narodil (v nadaljevanju: Pravilnik) v 8. lenu doloca,
da se praviloma izda narodilnica oz. sklene pogodba po presoji odgovorne osebe za izvedbo
javnega naroéila. Nadalje je v predmetnem pravilniku navedeno, da se pogodba sklene takrat,
kadar so potrebna podrobnej$a navodila oz. je potreben podrobnej$i dogovor med narocnikom
in izvajalcem. Naroc¢nik je v ¢asu objave ponudbe potrebovala pravno pomoC predvsem na
podrogju ureditve premozenjskopravnih zadev povezanih z romsko problematiko, prav tako pa
se je izkazal kadrovski primanjkljaj na podrogju redevanja cdkupa zemljiS¢, ki predstavijajo
kategorizirano cesto. Neredenih zadev na tem podrodju je bilo veliko veg, kot pa bi jih lahko
izvajalka v dolotenem roku resila in je bilo potrebno sprotno prilagajanje glede na nujnost in
prioriteto zadev. Ker je narognik Zelel fleksibilnost pri dodeljevanju zadev izvajalki, se je iz
previdnosti raje odlogil za naroéilnico, ki jo kot primarno podlago za oddajo javnih naroil
dologa tudi Pravilnik. V nasprotnem primeru bi lahko izvajalka odklonila narocnikovo zahtevo,
da resi dolodene zadeve,

Naroénik (MONM) je v povabilu k oddaji ponudbe res navedel rok izvedbe 6 mesecev od
sklenitve pogodbe, ker je takrat bila predvidena pogodba. Kot Ze pojasnjeno se je iz previdnosti
raje odlodil za narogilnico, ki pa je bila 22. 4. 2022 pripravljena, zacela pa je veljati Sele po
podpisu vseh podpisnikov, torej 5. 5. 2022. Pri pripravi narogilnice nas je izvajalka opozorila,
da mora tudi sama $e uskladiti svoje druge obveznosti, zato bi bilo mozno, da bi naroeno
storitev lahko zacela opravljati Sele v 6 mesecu. Ponovno je iz previdnosti narocnik tako rok
izvedbe dolo€il do 31. 12. 2022.

Urejanje premozenjskopravnih zadev je zelo nepredvidljivo in je tezko dologiti v kakénem Casu
bo zadeva zakljuéena oziroma resena. Potrebna so pogajanja s strankami, pridobivanje
dokumentacije, usklajevanja z oddelki MONM, morebitni razlastitveni postopki. Ti postopki so
tasovno tezko dolotljivi oziroma je nemogoe napovedati kdaj bi bile zadeve lahko resene.
Nemogode je zavezati izvajalko, da reéi dolo¢eno zemlii§koknjizno zadevo v dolofenem roku
(do 31. 12. 2022) oziroma ji naroditi, da mora v tem roku zadevo pripeljati do vpisa v zemljisko
knjigo.

Nadzor nad porabljenim ¢asom za posamezno zadevo je opravljala vodja Oddelka za
premozenjsko pravne zadeve, ki je dodeljene zadeve preverjala po telefonu, e-sporo€ilih, na
sestankih z izvajalko ter z rednim usklajevanjem in tudi s potrjevanjem dokumentov, ki jih je
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pripravila izvajalka. Vsebino in porabljeni ¢as za dologeno zadevo pa je izvajalka povzela v
mesecnem porodilu.

Tobka 2.2. (Zaracunavanje odvetniskih storitev pri zastopaniju v sodnih postopkih

Priporocila NO MONM:

NO MONM glede na podane ugotovitve ne podaja priporodil na teh postavkah, pripombo ima
le v delu. Da bi bilo smiselno, da se iz racuna opravijenih cdvetniSkih storitev v postavki urnina
navede, koliko Casa je trajala glavna obravnava nad eno uro po 6. ¢lenu OT. NO MONM je
sicer zapisal, da je to vedno razvidno iz zapisnika o opravijenem naroku, ni pa razvidno iz
samega racuna, Kar bi bilo zaradi nalela transparentnosti smiseino in utemelfeno.

Odgovor OU MONM:

Tako kot je Ze zapisal sam NO MONM je urnina razvidna iz zapisnika o naroku, ki ga
poabladéeni odvetnik po kondanem naroku takoj posreduje OU MONM. DolZnost skrbnika
proradunske postavke je, da preveri ali je racun sestavijen v skladu z OT in zapisnikom o
naroku glavne obravnave in ga $ele nato posreduje v nadaljnje potrievanje. Zato ne vidimo
potrebe, da bi se trajanje glavne obravnave zapisovalo e dodatno na racun.

Lep pozdrav.

Pripravile:

Pia Svilan
vodia Oddelka za ekonomiko nepremicnin

Tina Hadzi¢
Vodja Oddelka za premozenjsko pravne zadeve

Ana Avsec
podsekretarka — ob&inska odvetnica

mag. Gregor Macedoni
Zupan
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Na podlagi 32. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi Zakon o lokalni samoupravi (Uradni list RS,
t. 94/07 — uradno predis¢eno besedilo, 76/08, 79/09, 51/10, 40/12 — ZUJF, 14/15 - ZUUJFO,
11/18 ~ ZSPDSLS-1, 30/18, 61/20 — ZIUZEOP-A in 80/20 — ZIUOOPE), 38. ¢lena Statuta
Mestne obéine Novo mesto — UPB 1 (Dolenjski uradni list, §t. 14/19)}, 7. €lena Poslovnika
Nadzornega odbora (Dolenjski uradni list, §t. 13/23) ter v skladu z Letnim programom dela
Nadzornega odbora Mestne obgine Novo mesto za leto 2023 je Nadzorni odbor Mestne obCine
Novo mesto na 11, seji, dne 24. 10, 2023, sprejel

SPREMEMBO SKLEPA
O 1ZVEDB!I NADZORA

Nadzorni odbor Mestne obéine Novo mesto izvede
Nadzorni pregled

nad porabo sredstev MO NM na proratunski postavki strodki pravnih in upravnih
postopkov v letu 2022,

1. Nadzor se opravi v Ob¢inski upravi Mestne obcine Novo mesto, ki jo vodi direktorica dr.
Jana Bolta Saje,

2. Nadzor bosta izvedli &lanici Nadzornega odbora Mestne obdine Novo mesto: mag.
Klementina Zeme in Mateja Ribi&.

3. Nadzor se podalj$a do 15. 11. 2023.

Stevilka; 032-0021/2023
Datum; 26, 10. 2023

Marjetka Kastreve
Predsednica
Nadzornega odbora
Mestne obéine Novo mesto

: Digitalno podgpisal
Marjetka - s esireve
- ,..Di 1 2023.10.26
Posredovana: s .. Kastrevc e 123:2??;9 +02:00'
1. mag. Gregor Macedoni, Zupan Mestne ob¢ine Novo mesto ‘
2, dr. Jana Bolta Saje, direkiorica obinske uprave Mestne cbéine Novo mesto

3. Marjetka Kastrevc, predsednica Nadzornega odbora MO NM
4. Clanici Nadzornega odbora MO NM, ki izvajata nadzor
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Na podlagi 32. &lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, §t. 94/07), 38. tlena Statuta
Mestne obéine Novo mesto -UPB1 (Dolenjski uradni list, §t. 14/19), 7. ¢lena Poslovnika
Nadzornega odbora (Dolenjski uradni list, 8t. 13/23) ter v skladu z Letnim programom dela
Nadzornega odbora Mestne obgine Novo mesto za leto 2023 je Nadzorni odbor Mestne obdine
Novo mesto na 8, redni seji, dne 25, 7, 2023, sprejel

SKLEP
O IZVEDBI NADZORA

Nadzorni odbor Mestne obéine Novo mesto izvede

Nadzorni pregled
nad porabo sredstev Mestne ob&ine Novo mesto
na proraéunski postavki strogki pravnih in upravnih postopkov v letu 2022

1. Nadzor se opravi v Obé&inski upravi Mestne ob&ine Novo mesto, ki jo vodi direktorica dr.
Jana Bolta Saje.

2. Nadzor bosta izvedli ¢lanici Nadzernega odbora Mestne obéine Novo mesto: mag.
Klementina Zeme in Mateja Ribic.

3. Nadzor se opravi v €asu od 1. 9, 2023 do 31. 10. 2023.

Stevilka: 032-0021/2023
Datum: 31. 8. 2023

Marjetka Kastrevc
Predsednica
Nadzornega odbora
Mestne obcine Novo mesto

: ¢ Digitalno podpisal
Ma r}et ka # Marjetka Kastrevce
Datum: 2023.08.31
Kastreve,  Tsi00 +0200
Posredovano: as 24 12:53:09 40200

1. mag. Gregor Macedoni, Zupan Mestne obCine Novo mesto

2. dr. Jana Bolta Saje, direktorica ob&inske uprave Mestne ob€ine Nove mesto
3. Marjetka Kastreve, predsednica Nadzornega odbora MO NM

4. Clanici Nadzornega odbora MO NM, ki izvajata nadzor

5. Arhiv NO.





